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|. Dane identyfikacyjne

Urzad Miejski we Wiadystawowie, 84-120 Wiadystawowo, ul. Hallera 19 (dalej:
,,UrZﬁd”)

Roman Kuzel, Burmistrz Wiadystawowa, od 10 grudnia 2014 r. (dalej: ,Burmistrz”)
(akta kontroli str. 7-12)

1. Zapewnienie nalezytego utrzymania i bezpiecznego uzytkowania gminnych
obiektdéw uzytecznosci publiczne).

2. Sprawowanie nadzoru nad utrzymaniem oraz bezpieczenstwem uzytkowania
gminnych obiektow uzytecznosci publicznej, zarzadzanych przez podmioty
niefunkcjonujace w ramach urzedu gminy.

Lata 2018-2021 (do dnia zakonczania kontroli'), z wykorzystaniem dowodéw
sporzadzonych przed tym okresem.

Art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli2

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Gdansku

1. Piotr Arendt, gtéwny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr LGD/154/2021 z 4 pazdziernika 2021 r. oraz nr LGD/185/2021z 6 grudnia
2021 t,;

2. Jacek Zmurko, gldwny specjalista kontroli paristwowej, upowaznienie do kontroli
nr LGD/194/2021 z 21 grudnia 2021 r.;

3. Teresa Sawicka, wicedyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Gdansku,
legitymacja stuzbowa nr 21940.

(akta kontroli str. 1-6)

' Tj. do dnia 29.12.2021 r.
2Dz. U.z 2020 r. poz. 1200, ze zm., dalej: ,ustawa o NIK".
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OCENA OGOLNA

Il. Ocena ogdina’ kontrolowanej dziatalnosci

W latach 2018-2021 w Urzedzie podejmowano dziatania w celu zapewnienia
nalezytego utrzymania ibezpiecznego uzytkowania gminnych  obiektow
uzytecznosci publicznej, jednak nie we wszystkich przypadkach byly one
realizowane prawidiowo.
W badanym okresie w Urzedzie prowadzona byta ewidencja gminnych obiektow
uzytecznosci publicznej, zawierajaca rzetelne i aktualne dane. Zadania zwigzane
z utrzymaniem i uzytkowaniem administrowanych przez Urzad obiektow,
powierzono pracownikom Urzedu, jednak nie uwzgledniono ich w zakresach
obowigzkéw. W Urzedzie funkcjonowaly procedury utrzymania obiektow
uzytecznoSci publicznej w nalezytym stanie oraz bezpiecznego uzytkowania,
w tym obejmujace zasady weryfikacji stanu obiektow, bezpieczeristwa pozarowego,
udzielania pierwszej pomocy i postepowania w przypadku wystapienia sytuaci
szczegoinych. Dla wiekszosci administrowanych przez Urzad obiektow i urzadzen,
zapewniono prawidiowe prowadzenie wymaganych dokumentow eksploataciji (w tym
m.in. ksigzki obiektéw, dzienniki konserwaciji), jak rowniez w wiekszosci na biezaco
i terminowo przeprowadzano wymagane kontrole okresowe. Wykonano szereg
czynnosci zapewniajacych utrzymanie administrowanych obiektow w nalezytym
stanie, a ustalone w wyniku przeprowadzonych kontroli zalecenia i wnioski
w zaleznosci od posiadanych srodkéw w znacznej czeSci realizowane byly
na biezaco,. W Urzedzie nie sprawowano rzetelnego nadzoru nad wykonywaniem
zadan w zakresie zapewnienia nalezytego utrzymania i bezpieczeristwa gminnych
obiektow uzytecznosci publicznej, czego wynikiem byly stwierdzone w toku kontroli
nieprawidlowosci polegajace na: braku ksigzki obiektu budowlanego, instrukcji p.poz
oraz dopuszczeniu do istotnych nieprawidiowosci w zakresie stanu technicznego
oraz wystepowania zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi (dla jednego z badanych
obiektow). Nie przeprowadzano rowniez:
— wszystkich wymaganych kontroli okresowych (dla dwéch z pieciu badanych
obiektow) oraz nie wyznaczono
— w trzech protokotach z przeprowadzonych kontroli okresowych terminow
wykonania czynnosci majacych na celu usuniecie  stwierdzonych
nieprawidlowosci oraz nie zamieszczono zakresu niewykonanych zalecen
okreslonych w protokotach z poprzednich kontroli.
W badanym okresie Burmistrz nie pelnit nalezytego nadzoru nad sposobem
wykonywania obowiazkdw przez zarzadcow oraz stanem bezpieczenstwa gminnych
obiektéw uzytecznosci publicznej. W Urzedzie nie funkcjonowaly procedury
okreslajagce  prowadzenie nadzoru nad przekazanymi do uzytkowania
i administrowania obiektami uzytecznosci publicznej. Nadzor polegal jedynie
na dorozumianym (niewynikajacym z podpisanych umoéw) przekazaniu tych
obowigzkéw zarzadcom. W wyniku braku wdrozZenia adekwatnych mechanizméw
w powyzszym zakresie Urzad m.in. nie pozyskiwat od uzytkownikow powierzonych
nieruchomosci dokumentéw i informacji o przeprowadzonych kontrolach, w zakresie
ich utrzymania i zapewnienia bezpieczenstwa, a takze nie monitorowat i nie
egzekwowal wykonania decyzji, postanowien i zalecen sformutowanych w wyniku
tych kontroli. Efektem nierzetelnie sprawowanego nadzoru nad gminnymi obiektami
uzyteczno$ci publicznej bylo nieposiadanie peinej i rzetelnej wiedzy w zakresie ich
utrzymania w nalezytym stanie i zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikow tych
obiektow.

3 Najwyzsza Izba Kontroli formuluje ocene ogéing jako ocene pozytywna, ocene negatywna albo oceng w formie
opisowe;.
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Opis stanu
faktycznego

ll.Opis ustalonego stanu faktycznego oraz oceny
czastkowe* kontrolowanej dziatalnosci

1. Zapewnienie nalezytego utrzymania i bezpiecznego
uzytkowania gminnych  obiektéw  uzytecznosci
publicznej

1.1. Przygotowanie do realizacji zadan zapewniajacych utrzymanie
i bezpieczne uzytkowanie obiektow uzytecznosci publicznej

1.1.1. W badanym okresie, w Urzedzie prowadzono, w formie elektronicznej, rejestr
mienia komunalnego, ktéry byt prowadzony w oparciu 0 wymogi art. 23 ust 1 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami®. Rejestr ten zawierat wykaz wszystkich, bedacych
w zasobie nieruchomos$ci gminy Wiadystawowo dziatek oraz podstawowe dane
dotyczace nieruchomosci gruntowych (w tym numer dziatki, powierzchnie,
polozenie, numer ksiegi wieczystej). Ponadto pracownicy Urzedu mieli dostep do
Systemu Informacji Przestrzennej, zawierajacego podstawowe dane dotyczace
gruntow i budynkow polozonych na terenie Gminy Wiadystawowo.
W Urzedzie prowadzono ewidencje srodkéw trwalych, ktdra zawierata podstawowe
informacje zwigzane z obiektami, bedacymi w zasobie nieruchomosci Gminy
Wiadystawowo (w tym obiektami uzytecznosci publicznej), takie jak nazwa obiektu,
adres, numer inwentarzowy oraz wskazanie pracownika odpowiedzialnego za
poszczegbine sktadniki majatku (w tym obiekty uzytecznosci publiczne;j).
W sporzadzonych przez Urzad, na potrzeby kontroli, zestawieniach wybranych
gminnych obiektow uzytecznosci publicznej, wskazano od 326 do 357 obiektow,
wsrod ktorych wedlug stanu na 30 wrzesnia 2021 r. znalazly sie: budynek
administracyjno-biurowy Urzedu, dziewie¢ budynkow szkét i przedszkoli (w tym dwa
budynki dawnych szkot), 12 boisk, cztery budynki Ochotniczych Strazy Pozarnych,
plac komunikacyjny, plac zabaw, estrada koncertowa, budynek informacii
turystycznej, trasa rowerowa, budynek Stowarzyszenia (grupa rybacka), targowisko
miejskie, Swietlica i teren rekreacji.

(akta kontroli str. 13-169, 189, 190-212)

W okresie od 1 stycznia 2018 r. do 11 pazdziernika 2021 r., przekazano do
zarzadzania podmiotom niefunkcjonujacym w ramach Urzedu 10 dzialek (w catosci
lub w czesci) wraz z potozonymi na nich obiektami. Przekazania dokonano na rzecz
trzech podmiotéw, z przeznaczeniem na realizacje zadan z zakresu kultury
fizycznej, rekreacji i turystyki, prowadzenia placowki wychowania przedszkolnego,
placu zabaw i placu fitness. W badanym okresie Urzad nie zbywal, nie nabywal
zadnych obiektoéw uzyteczno$ci publicznej.

(akta kontroli str. 176)

Sekretarz Urzedu wyjaénita, Ze obowigzujace przepisy prawa nie definiujg pojecia
rejestru mienia komunalnego, a tym samym brak jest jednoznacznych wytycznych
normujgcych treS¢ i zakres danych takiego rejestru. Wobec powyzszego,
w dokumentacji prowadzone] przez Referat Gospodarki Nieruchomosciami
i Gospodarki Przestrzennej Urzedu nie sg wskazywane dane w zakresie stanu
obiektu, w tym réwniez w zakresie wykonanych prac remontowych lub
modernizacyjnych. Czynnosci w zakresie przeprowadzania dziatan oraz ustalania

4 Oceny czastkowe to oceny dzialalnoéci w poszczegdinych obszarach badan kontrolnych. Ocena czastkowa
moze by¢ sformutowana jako ocena pozytywna, ocena negatywna albo ocena w formie opisowej.
% Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoéciami (Dz.U. z 2021 r. poz 1899).

& Wedtug stanu na 31.12.2018 r.
7 Wedtug stanu na 30.09.2021 r.



zakresu niezbednych prac remontowych podejmowane sg w ramach biezacego
funkcjonowania Referatu, po uzyskaniu i zweryfikowaniu informacji od uzytkownikow
obiektow jak réwniez w ramach ogledzin obiektow pozostajacych w dyspozycii
tutejszego Referatu. Ocena stanu obiektow uzytecznosci publicznej dokonywana
byta przez pracownikoéw Referatu na podstawie wizji lokalnej.

Plany remontéw lub modernizacji gminnych obiektow uzytecznosci publicznej,
bedacych w zasobie gminy byly w badanym okresie uwzgledniane w uchwatach
budzetowych oraz w Wieloletnich Prognozach Finansowych. Jak wyjasnita
Sekretarz, Urzad nie posiada wyszczegdlnionych informacji w zakresie kazdego
obiektu uzytecznosci publicznej, a wydatki w zakresie remontow i inwestycji
ujmowane sg ogdlnie w zakresie wszystkich obiektow bedacych w posiadaniu
Gminy. W okresie objetym kontrolg wysoko$¢ srodkéw zaplanowanych na remonty
lub modernizacje wyniosta ogotem 504131 tys. zt (z tego: 182455 tys. zi
w2018 1., 114499 tys. zt w 2019 r., 11 880,3 tys. zZt w 2020 r. | 8 8374 tys. z
w 2021 r.), z czego wydatkowano facznie 38 165,2 tys. zt (z tego: 17 299,5 tys. zi
w2018 r., 8839,1 tys. zt w 2019 r,, 67551 tys. zt w 2020 r. i 52715 tys. zt
w2021r.).

(akta kontroli str. 172-175, 189, 256-294)

Na podstawie badania wybranych 10 z 35 obiektow o charakterze uzyteczno$ci
publicznej® stwierdzono, Ze ujete w rejestrze mienia komunalnego dane byly
aktualne, dane dotyczace formy wiladania (wlasnosci, trwalego zarzadu,
uzytkowania), numeru dziatki, powierzchni gruntu i ksiegi wieczystej byly zgodne
z danymi zamieszczonymi w powiatowej ewidencji gruntéw i budynkow, a dla
wszystkich wybranych do badania obiektow zaloZona zostata ksiega wieczysta.
(akta kontroli str. 189, 243-246)

1.1.2. W regulaminie organizacyjnym Urzedu®, obowigzujacym w okresie objetym
kontrola, czterem komorkom organizacyjnym przypisano zadania zwigzane
z utrzymaniem i uzytkowaniem gminnych obiektéw uzytecznosci publicznej:

a) Referatowi Finansowo-Budzetowemu m.in. w zakresie prowadzenia ewidencji
mienia komunalnego i sprawowania kontroli i nadzoru nad gospodarka finansowg
gminnych jednostek organizacyjnych;

b) Referatowi Inwestycji i Gospodarki Komunalnej m.in. w zakresie planowania
inwestycji w Gminie, opracowywania wieloletnich planéw finansowych Gminy,
przygotowania i realizacji inwestycji komunalnych i remontéw kapitalnych
obiektow komunalnych, uzgadniania projektéw budowlanych;

c) Zespolowi ds. nieruchomosci funkcjonujacemu w ramach Referatu Gospodarki
Nieruchomosciami i Gospodarki Przestrzennej m.in. w zakresie gospodarowania
zasobem nieruchomosci gminnych zwigzane m.n. z ewidencjonowaniem
nieruchomo$ci gminnych, zbywaniem oraz nabywaniem nieruchomosci
wchodzacych w sklad zasobu gminnego, wydzierzawianiem, wynajmowaniem,
pierwokupem, oddaniem w uzytkowanie wieczyste i uzyczaniem nieruchomosci
wchodzacych w sktad zasobu, prowadzeniem kontroli nieruchomosci gminnych
i nieruchomosci bedacych w posiadaniu gminy;

d) Zespolowi ds. administracji Urzedem m.in. w zakresie prowadzenia spraw
zwigzanych z eksploatacjg, utrzymaniem, konserwacja, naprawami i remontami
maszyn i urzadzen biurowych i wind, sktadania wnioskow w sprawach inwestycji
i remontu budynku Urzedu.

(akta kontroli str. 213-242)

8 Wykazanych w sporzadzonym przez Urzad zestawieniu wedlug stanu na 30 wrzesnia 2021 r.

% Zarzadzenie 211/2020 Burmistrza Wtadystawowa z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie ustalenia regulaminu
organizacyjnego Urzedu Miejskiego we Wiadystawowie,
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Realizacja ww. zadan powierzona zostata czterem pracownikom Urzedu, jednakze

nie zostalo to ujete w ich zakresach obowigzkéw, za wyjatkiem inspektora w zespole

do spraw administracji, w ktorego zakresie obowigzkéw zamieszczono zapis
dotyczacy prowadzenia spraw zwigzanych z biezacym utrzymaniem budynku

Urzedu'0. Wyznaczeni pracownicy jak wyjasnita Sekretarz, posiadali nastepujace

doswiadczenie:

a) Kierownik Referatu Finansowo — Budzetowego, 29 lat stazu pracy w Urzedzie,
pracownik z wieloletnim  doSwiadczeniem, odbyt szereg szkolen
specjalistycznych m.in. pn.: ,Proces przeprowadzenia inwentaryzacji i jej
rozliczenie przy uzyciu specjalistycznego oprogramowania do zarzadzania
majatkiem STOCK",

b) Kierownik Referatu Inwestycji i Gospodarki Komunalnej, 19 lat stazu pracy
w Urzedzie. Od poczatku swego zatrudnienia pracowat w obecnym referacie,
uczestniczyt w wielu newralgicznych inwestycjach gminnych od budowy obiektow
szkolnych, po drogi, ulice, chodniki, place rekreacyjne itp.;

c) Kierownik Referatu  Gospodarki ~ Nieruchomosciami i  Gospodarki
Przestrzennej, 16 lat stazu w Urzedzie, odbyt szereg szkolen m.in. pn.:
.Dzierzawa nieruchomo$ci gminnych w praktyce”, ,Aktualne problemy
gospodarki nieruchomosciami®, ,Obrét cywilnoprawny nieruchomosci na
podstawie ustawy o gospodarce nieruchomosciami’;

d) Inspektor w zespole do spraw administracji, 16 lat stazu pracy w Urzedzie, ktéry
odbyt szereg szkolern m.in. pn.: ,Obowigzkowe okresowe kontrole budynkéow
iinnych obiektéw administracji publicznej — przechowywanie dokumentacji,
prowadzenie ksigzek obiektu budowlanego, usuwanie uszkodzen i brakéw -
wnioski organéw kontrolnych®, w grudniu 2021 r. pn.: ,Jak prowadzi¢ ksigzke
obiektu budowlanego i prawidlowo uzytkowa¢ nieruchomo$¢ — kontrowersje
zwigzane z obowigzkiem prowadzenia KOB, najnowsze wytyczne na 2021 rok”.

(akta kontroli str. 248-255, 256-294, 295-307)

W wyniku przeprowadzonych ogledzin ustalono m.in., Ze dla budynku Urzedu':

a) na kazdej kondygnacji budynku gtownego znajdowaly sie punkty pierwszej
pomocy przedmedycznej wyposazone w apteczke zaopatrzong w podstawowe
srodki niezbedne do udzielania pierwszej pomocy przedmedycznej oraz
instrukcje o zasadach jej udzielania;

b) w drodze ewakuacyjnej wiezy (na klatce schodowej) nie zainstalowano gasnic,
ani nie wyznaczono punktéw pierwszej pomocy medycznej (brak apteczek).
Sekretarz Urzedu wyjasnita, Ze gasnice oraz punkty pierwszej pomocy
medycznej posiadajg dzierzawcy pomieszczen. Z uwagi na komercyjny charakter
wiezy i duzy ruch turystyczny w sezonie letnim zamontowane gasnice i punkty
pierwszej pomocy byly kradzione lub dewastowane stad podjeto decyzje
0 zastosowaniu ww. rozwigzania.

Osoby wykonujace czynnoSci polegajace na przeprowadzaniu okresowych
przegladow lub konserwacji urzadzen przeciwpozarowych i gasnic posiadaty
odpowiednie kwalifikacje, a jak wyjasnita Sekretarz czynnosci konserwacyjne
zapewniajace utrzymanie w odpowiednim stanie technicznym instalacje awaryjnego
oSwietlenia ewakuacyjnego byly zlecane podmiotom zewnetrznym.

(akta kontroli str. 180-189, 308-328, 329-334)

10W tym: awarie, naprawy, konserwacje i przeglady zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

! Budynek skiada sie z trzech czesci: budynku glownego z tarasami, tacznika taczacego budynek glowny
z wiezg i z wiezy. Budynek gtowny skiada sie z szesciu kondygnacii (piwnicy, parteru, trzech pieter i poddasza),
tacznik taczy budynek gléwny (od strony potudniowej) z wieza (od strony pdinocnej) a wieza jest podpiwniczona
i posiada 9 kondygnaciji nadziemnych.
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W zwiazku z art. 209" Kodeksu pracy'?, w badanym okresie, w Urzedzie na
podstawie Zarzadzenia Burmistrza nr 68/2018'3 wyznaczono czterech pracownikow
do udzielania pierwszej pomocy i pieciu do wykonywania czynnosci w zakresie
ochrony przeciwpozarowej. Urzad byt rowniez w posiadaniu informacii
0 wyznaczonych osobach w zakresie zwalczania pozardw i ewakuacji pracownikow
dla pomieszczen budynku Urzedu przekazanych w dzierzawe i uzyczenie innym
podmiotom.

(akta kontroli str. 172-175, 329-334, 335-338, 1031-1035)

W wyniku zleconych kontroli zewnetrznych, w tym przeprowadzonych przez
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (dalej: ,PPIS") dla budynku
Urzedu, w zakresie funkcjonowania punktow pierwszej pomocy ustalono, m.in., ze
zgodnie z przepisem §44 ust. 4 rozporzadzenia BHP'S, w punktach pierwszej
pomocy i przy apteczkach, w widocznych miejscach, wywieszono instrukcje
0 udzielaniu pierwszej pomocy w razie wypadku oraz wykazy pracownikow
wyznaczonych do udzielania pierwszej pomocy.

(akta kontroli str. 189, 381-434)

1.1.3. W ramach wprowadzonych i obowigzujacych w Urzedzie, w badanym okresie,
procedur i zasad utrzymania obiektow uzytecznosci publicznej w nalezytym stanie
oraz bezpiecznego uzytkowania, w tym obejmujacych zasady weryfikacji stanu
obiektow, bezpieczenstwa pozarowego, udzielania - pierwszej pomocy
i postepowania w przypadku wystapienia sytuacji szczegdlnych lub zdarzen
nadzwyczajnych, wdrozono m.in:

a) Zarzadzenie Burmistrza nr 59/2019 z dnia 11.03.2019 r., w sprawie powofania
Gminnego Zespolu Zarzadzania Kryzysowego oraz Regulamin Gminnego
Zespolu Zarzadzania Kryzysowego, bedacy zatgcznikiem do ww.  zarzadzenia
(okreslajace m.in. podstawe dziatalnosci, sktad oraz tryb pracy GZZK). Do zadan
ww. zespofu nalezata m.in. ocena potencjalnych zagrozer mogacych mie¢ wplyw
na bezpieczenstwo, propozycie dziatann oraz przekazywanie informacii
zwigzanych z zagrozeniami;

b) Instrukcje Bezpieczenstwa Pozarowego (dalej: ,Instrukcja ppoZ’), zawierajacq
m.in. warunki ochrony przeciwpozarowej, sposoby postepowania na wypadek
pozaru i innego zagrozenia, warunki i organizacje ewakuacji ludzi oraz
praktyczne sposoby ich sprawdzania oraz plany obiektéw, rozmieszczenia
sprzetu przeciwpozarowego oraz drog ewakuacyjnych;

c) Plan Ewakuacji Urzedu (sporzadzony dla kazdej z czesci i kondygnacii budynku);

d) Zarzadzenie nr 68/2018 w sprawie wyznaczenia pracownikéw do udzielania
pierwszej pomocy oraz wykonania czynnosci w zakresie ochrony
przeciwpozarowej i ewakuacji pracownikow;

e) Zarzadzenie nr 166/2020'6 w sprawie wprowadzenia procedury postepowania
wzwigzku z ryzykiem zakazenia SARS-CoV-2 (okreSlajace obowigzki
pracownikow i pracodawcy w zwigzku z ryzykiem zakazenia) oraz zarzadzenie
Nr 167/2020'7 w sprawie wprowadzenia ramowych zasad organizacji systemu
pracy zdalnej w Urzedzie (okreslajace m.in. sytuacje w ktérych moze zostaé
wydane polecenie pracy zdanej oraz zasady jej $wiadczenia).

12 Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy Dz.U. z 2020 poz. 1320 ze zm., (dalej: ,Kodeks pracy”).

13 Z dnia 3 kwietnia 2018 r. w sprawie wyznaczenia pracownikéw w Urzedzie Miejskim we Wiadyslawowie do
udzielania pierwszej pomocy oraz wykonywania czynnosci w zakresie ochrony przeciwpozarowej i ewakuacii
pracownikow.

4 Na podstawie art. 12 pkt 3 ustawy o NIK.

15 Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogoinych przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy (Dz. U. 22003 r. Nr 169, poz. 1650, ze zm.) — dalej: ,rozporzadzenie BHP",

16 Burmistrza Wiadystawowa z dnia 26 pazdziernika 2020 r.

17 Burmistrza z dnia 26 pazdziernika 2020 r.
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W 2018 r. w Urzedzie opracowano rowniez Plan Zarzadzania Kryzysowego,
obejmujacy m.in. charakterystyke zagrozen i ocene ryzyka ich wystapienia oraz
zadania i obowigzki uczestnikow zarzadzania kryzysowego. Ponadto w 2019 r.
podpisano dwa porozumienia z firmami zewnetrznymi (na czas nieokreslony),
ktorych przedmiotem bylo $wiadczenie na rzecz Urzedu ustug, z wykorzystaniem sit
i srodkéw bedacych w ich dyspozyciji, na wypadek wystapienia sytuacii kryzysowych
okreslonych w Planie Zarzadzania Kryzysowego Gminy.

(akta kontroli str. 189, 435-439)

Sekretarz wyjasnita, ze w badanym okresie ww. procedury nie byly aktualizowane,
gdyz potrzeba taka nie zostata zgloszona przez osoby odpowiedzialne za ich
wprowadzenie, ktore na biezaco weryfikujg czy wystepuje konieczno$¢ ich
aktualizacj.

(akta kontroli str. 256-294)

Na podstawie badania obowigzujacej w badanym okresie instrukcji p.poz. dla
budynku uzytecznosci publicznej, bedacego siedziba Urzedu (i przez niego
administrowanego) oraz przeprowadzonych ogledzin, ustalono, ze:

a) budynek objety byl wymogiem opracowania instrukcji ppoz., ktéra obowigzywata
w calym okresie objetym kontrola. Instrukcje w tym okresie aktualizowano dwa
razy tj. w grudniu 2018 r. (wprowadzajac m.in. zmiany w tekscie) oraz w grudniu
2020 r. (bez zmian);

b) obowigzujaca instrukcja zawierata wszystkie elementy wskazane w § 6 ust. 1
rozporzadzenia p.poz.'3;

c) w badanym okresie przeprowadzono praktyczne sprawdzenie organizacji oraz
warunkow ewakuacji dla badanego budynku, ktore odbylo sie w listopadzie
2019 r. i udokumentowano je sporzadzeniem protokotu'?;

d) instrukcja ppoz., zgodnie z § 6 ust. 9 rozporzadzenia ppoz. znajdowata si¢
w miejscach dostepnych dla ekip ratowniczych;

(akta kontroli str. 189, 247, 308-328, 440-447)

Sekretarz wyjasnita, ze w roku 2021 nie wypeliono obowigzku wynikajacego
z § 17 ust 1 rozporzadzenia p.poz, z uwagi na trwajace w tym czasie prace
termomodernizacyjne obiektu Urzedu Miejskiego, polegajace m.in. na dociepleniu
stropéw budynku. Wzdtuz catego obiektu byt wykonany wykop, wejscie do budynku
odbywalo si¢ po kladce, a miejsce wyznaczone do zbiorki podczas akcji
ewakuacyjnej bylo czasowo wylaczone z uzytkowania (z uwagi na cigzki sprzet,
ktory sie tam znajdowal a takze materialy budowlane). Takie warunki nie pozwolity
na bezpieczne przeprowadzenie akcji ewakuacji budynku, ktorej wykonanie
planowane jest w pierwszym kwartale 2022 r.

(akta kontroli str. 448-452)

W badanym okresie w Urzedzie nie podejmowano dziatah w celu identyfikacji
zagrozen, w tym zwigzanych ze stanem technicznym, przeciwpozarowym,
sanitarno-higienicznym  obiektéw lub innych zdarzen (m.in. wywotanych
agresywnymi zachowaniami, zamachami terrorystycznymi, alarmami bombowymi,
chemicznymi lub biologicznymi), co, jak wyjasnita Sekretarz wynikato z brakéow
kadrowych. Wyjatkiem stanowito jednorazowe powotanie?’ zespotu do spraw oceny
spetniania w budynku Urzedu Miejskiego wymagan wynikajacych z przepisow p.poz.
W wyniku dokonanego w styczniu 2019 r. przegladu zespot wskazat liczne zalecenia

'8 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych | Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terendw (Dz.U. z 2010 nr 109 poz. 719, ze zm.)
dalej; ,rozporzadzenie p.poz’).

19 O zamiarze przeprowadzenia ewakuacji zawiadomiono Komendg Powiatowa PSP.

20 Na podstawie Zarzadzenia nr 251/2017 z dnia 29 grudnia 2017 r. w sprawie powolania Zespolu ds. oceny
spelniania w budynku Urzedu wymagan wynikajacych z przepisow pozarowych.
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Opis stanu
faktycznego

| propozycje m.in. dotyczace rozmieszczenia instrukcji p.poz w budynku, dokonanie
jej aktualizacji, zapoznania pracownikow z przepisami p.poz, koniecznych
remontéw, uzupeinienia brakow i likwidaciji przeszkod.

Wyijasnita ponadto, ze w Urzedzie dostrzegana jest potrzeba dziatan w tym zakresie

i w zwigzku z tym ma zamiar zaktualizowa¢ zakres pracy Gminnego Zespotu

Zarzadzenia Kryzysowego wraz z weryfikacjg 0sob wchodzacych w sktad Zespotu.
(akta kontroli str. 256-294, 1009-1016)

Powotany biegly?2! w dziedzinie bezpieczenstwa i zarzadzania kryzysowego,
w wyniku oceny obowigzujacych w badanym okresie w Urzedzie dokumentow
i uregulowan dotyczacych postepowania w sytuacji zdarzen kryzysowych ustalit
m.in., Ze:

a) procedury zawieraly katalog potencjalnych zagrozen mogacych mie¢ miejsce na
terenie placowki oraz zasady przeciwdziatania, profilaktyki i prewencji spojne z
realiami uwarunkowanymi charakterem dziatania obiektu oraz lokalizacji.
Ponadto zakres procedur i rozwigzan zawarty w przedstawionej dokumentacji
oraz wskazane w niej schematy rozwigzan sg tozsame z realiami sytuacyjnymi
obiektu na poziomie wskazanych w instrukcji zagrozen. Plan ewakuacji byt
czytelny z oznaczeniami majacymi odzwierciedlenie w ich rzeczywistym
umiejscowieniu na terenie obiektu;

b) nie zostaly opracowane procedury oraz nie zostaly ujete w dokumentacji zapisy
okreslajace zasady postepowania w przypadku wystapienia w obiekcie
zagrozenia w postaci napastnika (osoby agresywnej z problemem psychicznym,
osoby agresywnej uzbrojonej w noz lub inne niebezpieczne narzedzie,
posiadajacej tatwopalng lub zracq ciecz, aktywnego strzelca itp.). Zapisy takie
nie sg ustalone normami prawnymi, niemniej jednak sg one uznawane jako
,dobre praktyki”, rekomendowane i podane do publicznej wiadomosci na stronie
Centrum Prewencji Terrorystycznej Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego?Z.
Dokumentacja wykonana poprawnie, nie mniej jednak zastosowane w niej zapisy
majq charakter zbyt ogolny i odnoszacy sie gtownie do zagrozen pozarowych.

(akta kontroli str. 189, 453-460)

NIK podkresla, ze wdrozenie procedur, ktore porzadkowatyby postepowanie
pracownikow w najbardziej prawdopodobnych sytuacjach kryzysowych (zgodnie
z ustalonym  wczesniej  scenariuszem), moze zwigkszaC  skutecznosc¢
podejmowanych dziatan i zmniejsza¢ ryzyko wystapienia niekorzystnych skutkow.
Zapewnienie ochrony zdrowia lub Zzycia uzytkownikow gminnych obiektow
w sytuacjach kryzysowych, z reguty wymaga podejmowania szybkich i stanowczych
decyzji.

1.2 Wykonywanie zadan w celu zapewnienia nalezytego utrzymania
i bezpieczenstwa gminnych obiektéw uzytecznosci publicznej

1.21 W wyniku badania ksigzek obiektow budowlanych pieciu® wybranych

obiektow uzytecznosci publicznej administrowanych przez Urzad, ustalono, Ze

ksigzki prowadzono dla czterech obiektow?4. Ustalono, ze:

a) prowadzone ksigzki byly zgodne ze wzorem okreslonym rozporzadzeniem
w sprawie ksiazki obiektu budowlanego?;

21 Na podstawie art. 49 ust. 1 i 2 ustawy o NIK.

22 7rédio: hitps://4u.tpcoe.gov.pl/.

23 Budynku Urzedu, Targowiska Miejskiego Wiadyslawowo, Terenu rekreacyjnego przy ul. Gdanskiej, OSP
Chtapowo | OSP Jastrzebia Géra.

2 Pomimo takiego obowigzku wynikajacego z art. 64 ust. 1 ustawy prawo budowlane.

25 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie ksigzki obiektu budowlanego (Dz.U.
z 2003 r. Nr 120 poz. 1134 ze zm.), dalej: ,rozporzadzenie w sprawie ksiazki obiektu budowlanego”.
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b) wpisy dokonywane byly przez wyznaczong i upowazniong do tego osobe
i obejmowaty wszystkie elementy wskazane § 5 ww. rozporzadzenia;

c) zapisy w ksigzkach m.in. zawieraly: dane identyfikacyjne obiektu, spis dotaczonej
dokumentacji, dane techniczne obiektu, plan sytuacyjny, dane dotyczace
opracowan technicznych, dane dotyczace dokumentacji technicznej oraz wykaz
protokotéw awarii i katastrof, tj. dane okre$lone we wzorze ksigzki obiektu
budowlanego okreslonym w zatgczniku do ww. rozporzadzenia;

d) do prowadzonych ksigzek dotaczono wymagane dokumenty zgodnie
z art, 64 ust. 3 Prawo budowlane? w tym m.in.. protokoly z kontroli obiektow,
oceny i ekspertyzy dotyczace jego stanu technicznego;

e) z uwagi na funkcjonowanie w jednym z pieciu badanych obiektow (tj. budynku
Urzedu) urzadzen UTB Urzad prowadzit stosowne ewidencje zwigzane z tymi
urzgdzeniami, w tym wymagane rozporzadzeniem w sprawie dozoru
technicznego UTB?.

(akta kontroli str. 461-603, 701-750)

1.2.2 W wyniku badania dokumentacji z przeprowadzanych kontroli okresowych za
lata 2018-2020 w zakresie budynku uzytecznosci publicznej (stanowigcego siedzibe
Urzedu) i eksploatowanych w nich urzadzen UTB, ustalono, ze:

a) okresowe kontrole obiektu (roczne i piecioletnie, wynikajace z art. 62 ust. 1
ustawy prawo budowlane) jak rowniez pozostate kontrole, w tym okreslone
wart. 23 ustawy o charakterystyce energetycznej?® oraz rozporzadzenia
w sprawie dozoru technicznego UTB byly przeprowadzane z wymagang
czestotliwo$cig i obejmowaty wymagane elementy wskazane w ww. przepisach;

b) w ramach przeprowadzanych rocznych kontroli okresowych badaniem objeto
m.in. stan techniczny budynkow i instalacji wskazanych w art. 62 ust 1 ustawy
prawo budowlane, a w przypadku kontroli pigcioletnich rowniez przydatnos¢ do
uzytkowania obiektu budowlanego, estetyke obiektu oraz jego otoczenia;
instalacje elektryczng i piorunochronng, osprzet, zabezpieczenia i srodki ochrony
od porazen, opornosci izolacji przewoddw oraz uziemien instalacji i aparatow
wymagane art. 62 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy;

c) kontrole okre$lone w art. 62 ust .1 pkt 1i 2 Prawa budowlanego przeprowadzane
byly przez osoby posiadajace uprawnienia w odpowiedniej specjalnosci (zgodnie
z art. 62 ust. 4-6 ww. ustawy);

d) z uwagi na brak przestanek, dla ww. budynku nie przeprowadzano dodatkowych
kontroli® w tym w zwigzku z wystapieniem czynnikow zewnetrznych
odzialywujacych na obiekt, wymaganych art. 62 ust. 1 pkt 4 w zwigzku
z art. 61 pkt 2 ustawy Prawo budowlane;

e) protokoly z przeprowadzanych kontroli sporzadzane byly zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie wymogami, za wyjatkiem protokotoéw z kontroli
rocznych i piecioletnich przeprowadzonych w 2020 i 2021 r. dla budynku Urzedu,
ktére nie zawieraly terminow wykonania czynno$ci majacych na celu usunigcie
stwierdzonych nieprawidtowosci oraz nie zamieszczono zakresu niewykonanych
zalecenn okreslonych protokotach z poprzednich kontroli, pomimo takiego

26 |Jstawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2021 r. poz 2351), dalej: ,ustawa Prawo budowlane”.

27 Rozporzadzenie Ministra Przedsiebiorczosci i Technologii z dnia 30 pazdziernika 2018 r. w sprawie warunkéw
technicznych dozoru technicznego w zakresie eksploatacji, napraw i modernizaciji urzadzen transportu bliskiego
(Dz.U. poz. 2176), dalej. ,rozporzadzenie w sprawie dozoru technicznego UTB".

% Ustawa z dnia 29 sierpnia 2014 r. o charakterystyce energetycznej budynkow (Dz.U. z 2021, poz. 497), dalej:
,ustawa o charakterystyce energetycznej budynkéw". Od ostatniej kontroli w tym zakresie przeprowadzonej
w 2020 r., nie dokonano zmian majacych wplyw na efektywno$¢ energetyczng budynkow.

29 Na biezaco, kazdorazowo po wystapieniu silnych opadow lub wiatréw, jak wyjasniono, dokonywane sg
ogledziny elementéw zewnetrznych i eliminowane jest zagrozenie. Z czynnodci tych nie sporzadza sie
dokumentacji.
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obowigzku wynikajacego z art. 62a ust. 2 pkt 9 i ust. 3 pkt 2 ustawy Prawo
budowlane3’;

f) kwoty wydatkéw poniesionych na przeprowadzane kontrole w latach 2018-2021
(16 grudnia), w tym m.in. zwigzanych z przegladami budynkéw i urzadzen UTB
wyniosty tacznie 15,0 tys. zi, z tego w 2018 r. tacznie 2,3 tys. z, w 2019 r. —
47tys. zt, w 2020 r. — 3,7 tys. zt i w 2021 (do 16 grudnia) 4,2tys. zt
Za wykonane kontrole w 2020 i 2021 r. (dla ktérych trzy protokoty — dwa roczne
i jeden pigcioletni, nie zawieraly wymaganego elementu) Urzad poniost lacznie
koszty w wysokosci 2,7 tys. zt (w tym 1,1 tys. ztw 2020 r.i 1,6 tys. zt w 2021 1.).

(akta kontroli str. 189, 256-294, 329-334, 604-611, 701-750)

Ponadto jak wyjasnita Sekretarz, w przypadku dwdch obiektow tj. OSP Jastrzebia
Gora i OSP Chtapowo Urzad nie byt w posiadaniu zadnych protokotéw z kontroli
okresowych i kontroli wykonywanych przez inne organy dla ww. obiektow
za wyjatkiem protokotow z kontroli zleconych na potrzeby kontroli NIK (pazdziernik
2021).

(akta kontroli str. 256-294)

1.2.3 W ramach kontroli zleconych przez NIK3!, przeprowadzonych przez PSP,
Panstwowg Inspekcje Nadzoru Budowlanego (dalej: ,PINB") oraz PPIS dla pigciu
budynkow:

a) kontrola PSP dla czterech z pigciu wytypowanych obiektow32, ustalita m.in., ze:

— dla budynku Urzedu ze wzgledu na trwajgce prace budowlane okreslenie
statych nieprawidtowosci nie jest mozliwe. Wszelkie nieprawidiowosci ujete
w ekspertyzach technicznych i postanowieniach PSP sg sukcesywnie
eliminowane wraz z postepem realizowanych prac  budowlanych.
Ponadto ustalono, m.in., Ze obiekt poddawany jest okresowym kontrolom,
wyposazony jest w podreczny sprzet gasniczy (z aktualnymi przegladami),
wyznaczono drogi ewakuacyjne ze wszystkich pomieszczen, posiada
oSwietlenie ewakuacyjne, przeciwpozarowy wytacznik pradu, hydranty
wewnetrzne oraz system sygnalizacji pozaru;

— budynek OSP Chiapowo nie znajdowal sie w nalezytym stanie i stanowit
zagrozenie dla $rodowiska, zdrowia lub Zycia ludzi oraz bezpieczenstwa ludzi
lub mienia, poniewaz: nie opracowano instrukcji bezpieczenstwa pozarowego,
nie wyposazono obiektu w przeciwpozarowy wylacznik pradu, nie
przeprowadzono przegladdw instalacji elektrycznej i odgromowej, szerokos¢
przejscia biegu i spocznika klatki schodowej jest mniejsza o ponad jedng
trzecia od okreSlonej w przepisach techniczno-budowlanych oraz nie
przedlozono dokumentu potwierdzajgcego zapoznanie sie pracownikow
Z przepisami pozarowymi, nie wyznaczono osoby odpowiedzialnej za
wykonywanie dziatan w zakresie zwalczania pozarow i ewakuacji pracownikow
z obiektu a budynek nie posiada pozwolenia na uzytkowanie. W wyniku kontroli
pouczono administratora o koniecznosci dostosowania obiektu do wymogow
przeciwpozarowych oraz poinformowano o wszczeciu postepowania w sprawie
nakazania usuniecia uchybien;

30 Przepis art. 62a wszedt w zycie z dniem 19 wrzesnia 2020 r.

31 Na podstawie art. 12 pkt 3 ustawy o NIK w zakresie dotyczycacym odpowiednio: przestrzegania przepiséw
dotyczacych bezpieczefistwa przeciwpozarowego, przesirzegania przepisow prawa budowlanego oraz
nalezytego utrzymania i bezpiecznego uzytkowania gminnych obiektéw uzyteczno$ci publicznej; utrzymania
nalezytego stanu higienicznego i przestrzegania warunkéw bezpieczenstwa i higieny pracy.

32 Dla obiektu Targowisko Miejskie, zwazywszy na fakt realizacji kontroli dia obiektu w dniu 25 lipca 2019 r. oraz
obecne jego niefunkcionowanie, odstapiono od przeprowadzania zleconych czynnosci. Kontrola
przeprowadzona w 2019 r., zgodnie z przediozonymi dokumentami nie wykazata stanow nieprawidiowych.
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— OSP Jastrzebia Gora oraz teren rekreacji we Wiadystawowie w trakcie kontroli
znajdowaly sie w nalezytym stanie zapewniajgcym bezpieczne ich
uzytkowanie;

b) kontrola PINB ustalita m.in. Ze:

— budynek Urzedu poddawany byt biezacym naprawom i nie stwierdzono
zagrozen ze strony stanu technicznego (pod warunkiem remontu wskazanych
elementow technicznych). Dostep dla osob niepetnosprawnych zapewniony byt
przez dzwig osobowy. Zalecenia z poprzednich kontroli okresowych zarzadca
realizuje w ramach dostepnych $rodkéw poprzez przeprowadzane remonty
(elewacja tarasow zewnetrznych znajduje sie w trakcie prac remontowych).
Ustalone nieprawidlowosci dotyczyly m.in.: zapadnietej kostki brukowej (przy
dojsciu do budynku), koniecznosci przeprowadzenia remontu instalacii
oSwietlenia ewakuacyjnego oraz sukcesywnego wykonywania remontow
instalacji CO, wodociggowej, kanalizacyjnej oraz elektrycznej. Ponadto
stwierdzono wilgo¢ na $cianach a powloki malarskie sg w zlym stanie
(miejscowe ubytki tynkéw) w tym zakresie trwajg prace naprawcze. Ustalono
rowniez, ze nie zrealizowano wszystkich zalecen zawartych w protokotach
kontroli okresowych. W wyniku kontroli zarzadca zobowigzat si¢ do
przeprowadzenia remontu w tym m.in. do naprawy o$wietlenia awaryjnego do
25.11.2021 r,;

— dla OSP w Chtapowie nie jest prowadzona ksiazka obiektu budowlanego, nie
przeprowadzono i nie sporzadzono rocznych i piecioletnich przegladow
okresowych obiektu i przegladow instalacji w obiekcie, stwierdzono liczne
spekania Scian zewnetrznych od strony poinocnej i zachodniej, zacieki na
suficie w garazu $wiadczace o nieszczelnym stropodachu od strony poinocnej,
szeroko$¢ wewnetrznej klatki schodowej niezgodna z warunkami technicznymi,
brak czesci parapetéw zewnetrznych, niekompletne opierzenie na murkach
ogniowych, niezgodna szeroko$¢ drzwi do toalet. Ponadto jak wynikato z opinii
PINB cze$¢ obiektu od strony pdinocnej dostepna z wewnetrznej klatki
schodowej o szerokosciach niezgodnych z warunkami technicznymi nalezy
wylaczy¢ z uzytkowania do czasu doprowadzenia klatki schodowej
do zgodno$ci z warunkami technicznymi. Budynek uzytkowany byt zgodnie
z przeznaczeniem. Poinformowano administratora o wszczeciu postepowania
administracyjnego majacego na celu wyeliminowanie stwierdzonych
nieprawidtowosci;

— dla OSP w Jastrzebiej Gorze, nie prowadzono corocznych kontroli okresowych,
a jedyny przeprowadzony w okresie objetym kontrolg (w pazdzierniku 2021 r.)
przeglad pigcioletni wykazat m.in., ze stwierdzono ubytki w okfadzinach
schodow zewnetrznych, ubytki farby warstwy ochronnej w orynnowaniu dachu
ina rurach spustowych oraz na parapetach zewnetrznych oraz liczne
zawilgocenia $cian oraz wykwity na strukturze tynku zewnetrznych Scian.
Stwierdzono, ze obiekt nadaje sie do dalszego uzytkowania pod warunkiem
usuniecia stwierdzonych usterek. Budynek uzytkowany byt zgodnie
Z przeznaczeniem;

— teren rekreacji we Wiadystawowie (rég Gdanskiej i Stadionowej) nadaje sie do
bezpiecznego uzytkowania pod warunkiem usuniecia stwierdzonych usterek
polegajacych m.in. na zabezpieczeniu antykorozyjnym hustawki podwojnej
i hustawki wahadiowej. Administrator obiektu zobowiazat sie do podjecia prac
remontowych w 2022 r. Z poprzednich kontroli okresowych zalecenia i wnioski
zostaly wykonane oprocz zabezpieczen antykorozyjnych hustawki podwojnej
i wahadlowej;

1"



— dla targowiska miejskiego na podstawie kontroli i przediozonych protokofow
badan i sprawdzen nie stwierdzono uchybieri uniemoZliwiajacych dalsze jego
bezpieczne uzytkowanie;

c) kontrola PPIS (dla czterech z pieciu budynkéw)3s, nie stwierdzita
nieprawidtowosci w zakresie higieny pracy oraz zapobiegawczego nadzoru
sanitarnego. Ustalono m.in. ze, dla wszystkich czterech obiektéw zapewniono
wiasdciwy stan pomieszczen (w tym w zakresie pracy i warunkéw higieniczno-
sanitarnych), $rodkéw ochrony indywidualnej, systemu pierwszej pomocy
i wprowadzono rozwigzania zapewniajace bezpieczerstwo epidemiologiczne.
W wyniku przeprowadzonej kontroli nie natozono grzywny jak réwniez nie
wydano decyzji/postanowienia.

(akta kontroli str. 189, 339-434)

1.2.4. W okresie objetym kontrolg w Urzedzie nie byt przeprowadzony audyt
wewnetrzny, ani kontrola wewnetrzna lub zewnetrzna w zakresie bezpieczenstwa
gminnych  obiektow uzytecznoSci  publicznej®*, za  wyjatkiem  kontroli
przeprowadzonej w 2018 r. przez PSP w wyniku ktérej, w 2018 r. nie stwierdzono
nieprawidtowosci. W zwigzku z innymi ustaleniami, sformutowanymi w uwagach,
zobowigzano Urzad (w terminie do 21.12.2018 r.) do przediozenia m.in..

a) dokumentéw potwierdzajacych trudno zapalno$¢ wbudowanych materiatdéw
posadzkowych w tym tapet znajdujacych sig na drogach ewakuacyjnych;

b) protokotu z badania przeptywu wody w hydrantach zewnetrznych;

c) protokotu z badania przeciwpozarowego wylacznika pradu oraz oSwietlania
awaryjnego i ewakuacyjnego.

Wypelniajac zalecenia wynikajace z ww. kontroli Urzad w dniu 20.12.2018 r.

przekazat do PSP wymagane dokumenty oraz wyjasnit m.in., ze:

— W zakresie tapet Urzad nie jest w posiadaniu atestow ww. materiatow. Na
podstawie zapisow ksigzki obiektu nie odnotowano, azeby byly one przez
obecnego zarzadce wbudowane w zwigzku z czym nalezy przyjaé, ze zostaly
wbudowane przez poprzedniego wiasciciela zgodnie z obowigzujacymi w tamtym
czasie przepisami i warunkami technicznymi (w tym réwniez p.poz.);

— poczawszy od 2019 r. planowane jest wykonanie robot budowlanych w budynku
administracyjnym Urzedu obejmujgcych elewacje budynku z czesciowym
dociepleniem, wymiane instalacji odgromowej, wykonanie hydroizolaciji
i o$wietlania oraz wykonanie rob6t budowlanych i sukcesywng wewnetrzng
przebudowe czesci budynku, zgodnie z uzyskanymi decyzjami Starosty Puckiego
zatwierdzajacymi projekt i udzielajacymi pozwolenia na budowe. Dodal, Ze
projekt budowlany zostat uzgodniony z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych.

(akta kontroli str. 172-176, 256-294, 612-622)

W wyniku przeprowadzanych w badanym okresie dla budynku Urzedu kontroli
okresowych (realizowanych na podstawie art. 62 prawo budowlane) w tym: kontroli
rocznych (z ktorych sporzadzono tacznie 11 protokotow w tym m.in. dotyczacych
przegladu stanu technicznego budynku, okresowej kontroli przewodow kominowych,
instalacji elektrycznej) oraz kontroli piecioletniej (z ktorej sporzadzono jeden
protokot) ustalono, ze:
— dla kontroli rocznych wskazano tacznie 113 zalecen i wnioskéw (z tego: 33
w2018r. 29 w 2019 r,, 28 w 2020 r. i 23 w 2021 r.) i dotyczyly one m.in.:

3 Nie przeprowadzono kontroli dla Targowiska Miejskiego, gdyZ obiekt w momencie przeprowadzania kontroli
byl nieczynny i nieudostepniany a dziatalno$¢ prowadzona byta w nim w roku 2021 r. w okresie od 7 czerwca do
14 wrzesnia.

¥ |nnych niz prowadzone na podstawie art. 62 prawo budowlane
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przeprowadzenia wymaganych remontow (w tym m.in. likwidacji pekniec,
malowania, remontu pokoi biurowych), wymiany peknietych szyb,
zabezpieczenia antykorozyjnego elementow stalowych konstrukcji, wymiany rur
kanalizacyjnych, wykonania instalacji elektrycznej w zakresie Il i Il pietra,
wymiany lamp oSwietleniowych, modemizacji i przebudowy instalacji
i oSwietlenia kottowni, uzupeinienia brakujacych piytek gresowych na cokole
(w tym poprawy fug) oraz wymiany posadzki z terakoty;

— dla kontroli pigcioletniej wskazano tacznie 16 zalecen i wnioskdw. Dotyczyly one
m.in.: przeprowadzenia wymaganych remontéw (w tym m.in. pokojow biurowych,
klatek schodowych), uporzadkowania nieczytelnego ukfadu instalacji c.o.,
wymiany grzejnikow zeliwnych w calym budynku, wypoziomowania miejsc
z zapadnietg kostkg oraz wykonania inwentaryzacji projektow branzowych celem
uzupelnienia istniejacej dokumentacji technicznej.

W zwigzku z ww. wnioskami i zaleceniami Urzad w badanym okresie w wiekszo$ci
na biezaco (terminowo) je realizowat badz podjgt dziatania w celu realizacji duze;
czesci z nich. Jak wyjasnita Sekretarz, byly one realizowane w ramach posiadanego
budzetu, a cze$¢ zalecen realizowana jest w zwigzku z obecnie trwajacym
remontem Urzedu (termomodernizacji) i zwigzanymi z tym pracami. Ponadto
realizacja pozostatych zalecen zostata w cze$ci zaplanowana na rok 2022 (zostata
juz opracowana dokumentacja projektowa w tym zakresie) lub planowana jest po
zakonczeniu termomodemizacii.

(akta kontroli str. 189, 275-294, 329-334, 623-700)

W okresie objetym kontrolg na pracownikébw Urzedu nie nalozono kar za
zaniechanie realizacji przewidzianych prawem obowigzkéw lub niezapewnienie
nalezytego stanu obiektow uzytecznosci publicznej zarzadzanych przez podmioty
niefunkcjonujace w ramach Urzedu.

(akta kontroli str. 170-176, 189, 256-294)

1.2.5. W badanym okresie Urzad nie monitorowat spefniania wymogéw dotyczacych
stanu techniczno-sanitarnego, przeciwpozarowego, zapewnienia bezpieczerstwa
w sytuacjach kryzysowych oraz bezpieczenstwa i higieny pracy zuwagi, jak
wyjasnita Sekretarz, na brak osoby odpowiedzialnej za nadzor nad obiektami
uzytecznosci publicznej. Wyjasnita, ze monitorowanie w tym zakresie w jej ocenie
nalezy do zadan podmiotu, ktéremu udostepniono taki obiekt. Ponadto wskazata
przyktadowo, ze w przypadku obiektu Targowska Miejskiego kazdorazowo, w
momencie przekazywania boksow targowiska do uzywania, w okresie sezonu
letniego (tj. w roku 2020 i 2021) na rzecz wybranego w naborze podmiotu,
sprawdzany byt stan techniczny obiektow — w zakresie prawidlowosci dziatania
wszystkich elementow stanowigcych wyposazenie bokséw, jak rowniez
udostepnianych toalet. Wszelkie nieprawidiowosci byly na biezaco usuwane przez
konserwatora (zatrudnianego w okresie funkcjonowania targowiska, tj. w sezonie
letnim) lub przez zewnetrzng firme np. montujacg rolety. Kontroli dokonywano
rowniez po zakonczeniu trwajgcych uméw - w momencie zdawania obiektow.
Kontrola dokonywana byla przez wyznaczonego pracownika Referatu Gospodarki
Nieruchomosciami i Gospodarki Przestrzennej, a w przypadku jakichkolwiek
nieprawidlowosci rowniez przez zatrudnionego konserwatora.

(akta kontroli str. 172-174, 256-294)

W okresie objetym kontrola w Urzedzie nie opracowano planu dostosowania
administrowanych obiektow uzytecznosci publicznej do obowiazujacych wymogéw
dotyczacych stanu techniczno-sanitarnego, przeciwpozarowego, a takze w zakresie
bezpieczenistwa w sytuacjach kryzysowych oraz bezpieczenstwa i higieny pracy.
Jak wyjasnita Sekretarz, plan taki nie zostat opracowany z uwagi na fakt, iz zadne
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przepisy prawa nie nakladajg wprost na Urzad takiego obowigzku. Wskazala
rowniez, ze obiekty uzyteczno$ci publicznej w Gminie, w ramach biezacej pracy
Urzedu oraz posiadanych srodkow, sg dostosowywane do wymogow w tym
zakresie. Gmina na przestrzeni ostatnich lat dokonata termomodernizacji wszystkich
Szkét, a obecnie trwa termomodemizacja budynku Urzedu. Ponadto do
przysztorocznego  budzetu Gmina wprowadzita zadanie pn. ,Projekt
termomodernizacii istniejacych budynkéw OSP w Jastrzebiej Gérze, Chiapowie i we
Wiadystawowie wraz z niezbedng przebudowq” zabezpieczajac na ten cel kwote
200 tys. zt. Urzad dostrzega jednak potrzebe kompleksowego zarzadzania
obiektami uzytecznosci publicznej w Gminie.

(akta kontroli str. 172-174, 256-294)

W latach 2018-2021 na podstawie identyfikacji biezacych potrzeb Urzad dokonat

szeregu dziatan zapewniajacych utrzymanie wybranych do badania pieciu obiektow

w nalezytym stanie w tym m.in. dostosowanie do obowigzujacych wymogow

dotyczacych stanu techniczno-sanitarnego, przeciwpozarowego oraz zapewnienia

bezpieczenstwa i higieny pracy, tj. dla:

a) budynku Urzedu Miejskiego zaplanowano facznie 197206 tys. zI%,
z ktorych wydatkowano facznie 2 8123 tys. zt z tego: 320,6 tys. zt w 2018 .,
65,6 tys. zZt w 2019 1., 1496,6 tys. zt w 2020 r. i 929,5 tys. zt w 2021 r. Srodki
przeznaczono m.in. na remonty oraz przebudowe pomieszczen budynku,
budowe przylacza i wezta c.o., opracowanie dokumentacji projektowej, remont
arkad, wymiang stolarki oraz usuwanie usterek;

b) Targowiska Miejskiego nie poniesiono zadnych kosztow, poniewaz jak wyjasnit
Sekretarz, zaczeto ono funkcjonowanie w okresie sezonu letniego 2020 i dziata
wytgcznie w okresie sezonu letniego tj. w miesigcach od czerwca do sierpnia;

c) Terenu rekreacyjnego we Wiadystawowie Urzad nie wskazat Zadnych
planowanych  wydatkbw w tym zakresie, natomiast w zwigzku
z przeprowadzonymi pracami remontowymi dla wszystkich placow zabaw?
wydatkowano tacznie 73,5 tys. zl, z tego 27,9 tys. zt w 2018 r., 25,3 tys. z!
w2019 ., 16,9 tys. zt w 2020 r. oraz 34 tys. zt w 2021 r. Srodki przeznaczono
m.in. na zakup nowych urzadzen i wymagane remonty;

d) dwoch obiektow tj. OSP Chtapowo i OSP Jastrzebia Gora zaplanowano facznie
336,6 tys. zt (po 168,3 tys. zI dla kazdego z obiektow) z czego wydatkowano
tacznie 89,4 tys. zt (z tego dla OSP Chtapowo fgcznie 38,8 tys. z¥” a dla OSP
Jastrzebia Gora 50,6 tys. zi). Wydatki dotyczyty m.in.:

— dla OSP Chiapowo, remontu garazu, wymiany instalacji elektrycznej,
oswietlenia i posadzki (w tym pokrycie jej zywicg), remontu pomieszczenia
socjalnego i biurowego, naprawy bram garazowych;

— dla OSP Jastrzebia Goéra, remontu kuchni, naprawy bram garazowych,
docieplenia sufitbw, malowania $cian, remontu dwoch  Swietlic
pomieszczenia socjalnego i szatni oraz remontu biura.

(akta kontroli str. 189, 604-611)

W wyniku analizy zalecen i wnioskéw formutowanych w ramach przeprowadzonych
kontroli okresowych, przeprowadzanych przez instytucje zewnetrzne oraz nakfadow

3 Ktora zawierata planowana kwote na remonty i konserwacje biezace oraz uslugi zwiazane z realizacjg calego
zadania inwestycyjnego bez rozbicia na poszczegoine budynki.

% W Urzedzie brak jest mozliwosci wyszczegdlnienia kosztow poniesionych ze wskazaniem na poszczegéine
place zabaw ze wzgledu na zbiorcze zestawienia rozliczen kosztdw wynikajacych z realizacji dziatan
modernizacyjnych/naprawczych/remontowych wynikajacych z protokotéw przegladow okresowych urzadzen
placu zabaw.

3 Ktore wydatkowano w latach 2018 i 2019 r., natomiast z zaplanowanych wydatkéw na lata 2020 i 2021
w kwocie 66,8 tys. z! nie zrealizowano zadnych z nich.
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na remonty i modernizacje wydatkowane w badanym okresie na budynek Urzedu
oraz przeprowadzonych ogledzin ustalono m.in., ze:

— realizacja powyzszych inwestycji uwzgledniata m.in. postanowienia, wnioski
i zalecenia formutowane w wyniku przeprowadzonych kontroli okresowych oraz
kontroli PSP przeprowadzonej w 2018 r.;

— budynek dostosowany zostat do wymagan dotyczacych oséb niepetnosprawnych
(w budynku gtéwnym znajdujg sie dwie windy a w przylegtym budynku wiezy
trzecia);

— budynek jest objety monitoringiem zewnetrznym obejmujacym osiem kamer
(wszystkie obejmujg teren przylegly do budynku). W budynku Urzedu nie
zamontowano kamer®, Obraz z kamer nie pozwala na rozpoznanie twarzy osob,
natomiast istniata mozliwos¢ odtworzenia zapiséw monitoringu (zapisy te byly
przechowywane przez Urzad). Obstugg monitoringu zajmowat sie wyznaczony
pracownik Strazy Miejskiej. Ponadto budynek objety byt systemem alarmowym.

(akta kontroli str. 189, 308-328, 329-334, 453-460, 604-611)

W badanym okresie Urzad zgodnie z art. 11 ustawy o zapewnianiu dostepnosci
osobom ze szczegdlnymi potrzebami3® terminowo sporzadzit raport w tym zakresie
(na formularzu opracowanym przez ministra wiasciwego do spraw rozwoju
regionalnego), zamiescit go na stronie BIP Urzedu oraz przekazal, za
po$rednictwem portalu sprawozdawczego do Gléwnego Urzedu Statystycznego?0.
Ponadto w zwigzku z art. 14 ww. ustawy Burmistrz m.in. powotat koordynatora do
spraw dostepnos$cit! oraz zespot do spraw dostepnosci.

(akta kontroli str. 751-761)

Ponadto jak wyjasnit Sekretarz, Urzad w celu zapewnienia dostepnosci dla osob ze
szczegolnymi potrzebami w dniu 28 wrzesnia 2020 r. wyznaczyt zarzadzeniem?2
koordynatora i powotat zespdt do spraw dostepno$ci. Zespét dokonat analizy oraz
auto-audytu dostepnosci budynku Urzedu i na podstawie przeprowadzonej analizy
wykonano raport dostepnosci a nastepnie rozpoczeto tworzenie planu zwigkszenia
dostepnosci na lata 2022-2024. W ramach planu realizowany ma zosta¢ m.in.:
zakup urzadzen majacych na celu zwiekszenie dostepnosci komunikacyjnej (petle
indukcyjne, plany tyflografczne) na kwote 12,6 tys. zi, szkolenie personelu
w zakresie ewakuacji 0sob z niepetnosprawnosciami na kwote 3,0 tys. zI,
zapewnienie ttumacza jezyka migowego na potrzeby 0séb z niepetnosprawnosciami
na kwote 5,5 tys. zi, audyt dostepnosci stron i aplikacji mobilnych i zgodnosci ze
standardem WCAG 2.1 na kwote 6,7 tys. zl. Ponadto w latach 2022-2024
planowane jest rozszerzenie zakresu nadzoru takze na inne budynki uzytecznosci
publicznej nalezacych do Gminy w tym budynkow szkol, a takze obszardw
przestrzeni otwartych na ktorych Gmina $wiadczy ustugi tj. kapieliska. Celem prac
zespolu bedzie dalsza minimalizacja istniejacych barier architektonicznych. Prace
finansowane bedg ze srodkéw Gminy.

(akta kontroli str. 329-334, 256-294)

1.2.6 Przeznaczenie objetych badaniem pieciu budynkéw administrowanych przez
Urzad (w tym sposéb ich uzytkowania) w badanym okresie nie ulegato zmianie i byto

3% W trakcie ogledzin wiaczone byly cztery kamery, a pozostale cztery zostaly odiaczone w zwiazku z
prowadzonymi pracami termomodernizacyjnymi.

% Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostepnoéci osobom ze szczegdlinymi potrzebami (Dz. U. z
2020r., poz. 1062 ze zm.), dalej: ,ustawa o zapewnianiu dostepnosci osobom ze szczegbinymi potrzebami”.

4 Dalej: ,Gtowny Urzad Statystyczny’. W przypadku zlozenia ww. raportu GUS, nie bylo obowiazku
przekazywania jego dodatkowo Wojewodzie Pomorskiemu.

4 Wyznaczonego Zarzadzeniem Burmistrza nr 154/2020 z dnia 28 wrzesnia 2020 1.

4 Zarzadzeniem Burmistrza nr 154/2020 z dnia 28 wrzesnia 2020 r. powotano zespd! ds. dostepnoéci oraz
koordynatora ds. dostepno$ci Gminy Wradystawowo, zmienionego zarzadzeniem Nr 190/2021 z dnia 6 grudnia
2021,
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zgodne m.in. z zatgczonymi ksigzkami obiektow*3, dokumentacjq projektowa,
decyzjami ich dotyczacymi oraz danymi zawartymi w ewidencji gruntoéw i budynkow.
(akta kontroli str. 448-452)

1.2.7 W wyniku ustalenn z kontroli przeprowadzonej przez PPIS (realizowanej na
zlecenie NIK), przeprowadzonych ogledzin oraz wyjasnien ziozonych przez
Sekretarza ustalono, ze dla budynku Urzedu, w badanym okresie, wprowadzono
nastepujace rozwigzania w zwigzku z pandemig COVID-19 majace wplyw na
bezpieczenstwo epidemiologiczne pracownikow oraz osob korzystajacych z tych
obiektow:

a) wprowadzono zarzadzenia w sprawie procedury postepowania w zwigzku
zryzykiem zakazenia (SARS-CoV-2), wprowadzenia ramowych zasad
organizacji systemu pracy zdalnej (opisane w pkt. 1.1.3 wystapienia);

b) w calym Urzedzie (na kazdym pigtrze) pojawily sie  dozowniki
z plynem do dezynfekcji rak, informacje o zasadach bezpieczenstwa osob
przebywajacych w Urzedzie tj. obowigzek noszenia maseczek, zachowanie
odstepu 1,5 m;

c) w kazdym biurze w ktérym dokonywana jest bezposrednia obstuga petentow
zostaly wykonane lady z szybami. Pracownikéw na biezaco, Urzad wyposaza
w maseczki, rekawiczki oraz plyny do dezynfekciji rak;

d) w toaletach pojawily sie informacje o prawidtowym myciu rak oraz plyny do
dezynfekcji rak.

Ponadto jak wyjasnita Sekretarz, w pierwszym okresie pandemii tj. marzec — maj

2020 r. wigkszo$¢ pracownikow uprawnionych korzystata ze zwolnienia na dziecko

do lat 8, a dla pozostatych pracownikow wprowadzono polecenie pracy zdalnej. W

tym czasie, w zwigzku z wprowadzonymi ograniczeniami Urzad byt zamkniety dla

klientow, a dostep mieli jedynie petenci, ktorzy na spotkanie umowili sie
telefonicznie. Osoby te byly przyjmowane przez poszczegoinych pracownikow

w wyznaczonej sali Urzedu, by ograniczy¢ przemieszczanie si¢ po budynku. Takie

rozwigzanie bylo rowniez podyktowane tym, iz pomieszczenia nie byly

dostosowane (odpowiednio zabezpieczone) do przyjmowania klientow bezposrednio

w pomieszczeniach biurowych. W kazdym referacie byly wyznaczone osoby, ktére

petnity dyzury dla zachowania ciggtosci obstugi umoéwionych klientow. W wiekszosci

biur pofaczenia telefonéw stacjonarnych zostaly przekierowane na telefony
stuzbowe pracownikow. W okresie pazdziernik 2020 - czerwiec 2021 wprowadzono
system pracy zmianowej polegajacej na podziale pracownikow na dwa Zespoty

i pracy zmianowej: dzien pracy stacjonarnej na dzien pracy zdalnej, co pozwolito

zachowac cigglos¢ pracy Urzedu. Ograniczono rowniez liczbe osob w budynku

i w wiekszosci biur pracowata jedna osoba. Obecnie wszyscy pracownicy UM

pracujq stacjonamnie. Bezwzglednie w czesciach wspolnych obiektu obowigzuje

nakaz noszenia maseczek. W biurach gdzie przebywa dwoch i wiecej pracownikow
rozstawiono biurka tak by zachowac odpowiedni odstep. Decyzjg Burmistrza pracq
zdalng sg obligatoryjnie objeci pracownicy, u ktorych czionkéw rodzin stwierdzono
zakazenie wirusem SARS-CoV-2. Ponadto w badanym okresie Urzad podejmowat
rowniez szereg dziatan informacyjnych dotyczacych informacji na temat zakazenia
wirusem SARS-CoV-2 oraz szczepien przeciwko COVID - 19, w szczegdlnoci:
dystrybucja plakatow, zamieszczanie informacji w Biuletynie ,Ratusz’, dystrybucja
informaciji prasowej w obiektach noclegowych, informacja zamieszczana na stronie
internetowej gminy.

(akta kontroli str. 256-294, 437-439, 1024-1027)

43 W przypadku czterech z nich, gdyz dia jednego ksigzka nie byta prowadzona.
16



~ Stwierdzone W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
nieprawidlowosci  stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W okresie objetym kontrolg Urzad nie sprawowat nalezytego nadzoru nad
administrowanymi budynkami, w wyniku czego:

a) dla jednego z pieciu objetych badaniem obiektéw (tj. budynku OSP
w Chtapowie) Urzad m.in. nie zapewnit prowadzenia ksigzki obiektu
budowlanego (pomimo obowigzku wynikajacego z art. 64 ust 1 ustawy prawo
budowlane) oraz sporzadzenia instrukcji p.poz (pomimo obowigzku
wynikajacego z § 6 rozporzadzenia p.poz.) oraz dopuscit do istotnych
nieprawidlowosci w zakresie jego stanu technicznego oraz wystepowania
zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi;

b) dla dwdch obiektéw (tj. budynku OSP w Chtapowie oraz w budynku OSP
w Jastrzebiej Gorze) przeprowadzania wszystkich kontroli okresowych
(pomimo obowiazku wynikajacego z art. 62 ust 1 ustawy prawo budowlane).

(akta kontroli str. 189, 256-294, 329-334, 339-434, 461-603)

Sekretarz wyjasnita, ze podmioty, ktorym udostepniono przedmiotowe
nieruchomos$ci odpowiadajg za obowigzki zwigzane z prowadzeniem ksigzki
obiektu budowlanego oraz sporzadzenia instrukcji p.poz., a takze odpowiadajg
za udostepnione mienie gminne. W przedmiotowych sprawach sg to podmioty,
ktére wznosity obiekty budowlane znajdujace sie na tych nieruchomosciach
i prowadzg w nich dziatalno¢ statutowa powigzang z ich funkcjonowaniem i ich
potrzebami. Brak wskazania jednoznacznie brzmigcych obowigzkow
w umowach, ktére to umowy zawarto przed datg wejscia w zycie aktualnych
standardéw, nie powoduje braku odpowiedzialnosci tych podmiotow
za utrzymywanie obiektow budowlanych w nalezytym stanie technicznym
i funkcjonalnym. Dla pracownikow Urzedu bylo oczywistym, ze uzytkownicy Ci
wypelniajg ww. obowigzki. Umowy nie byly kontrolowane z uwagi na braki
kadrowe. OSP sg prowadzone przez stowarzyszenia, ale w budzecie Gminy sg
zabezpieczane $rodki finansowe na biezace utrzymanie budynku (drobne
naprawy, remonty oraz przeglady). Z uwagi na powzieta informacje o braku
dokumentacji oraz nie wywigzywaniu si¢ z natozonych obowigzkow tutejszy
Organ bedzie rozwazat mozliwoS¢ przejecie tego zadania do realizacji.

(akta kontroli str. 256-294)

Zdaniem NIK obowigzkiem 0s0b uczestniczacych w zarzadzaniu mieniem
komunalnym jest zachowanie szczegdlnej starannosci przy wykonywaniu zarzadu.

2. W 3 protokotach z przeprowadzonych w 2020 i 2021 okresowych kontroli#4,
na podstawie art. 62 Prawo budowlane, w tym: 2 kontroli rocznych i jednego
piecioletniego, nie wskazano terminow wykonania czynnosci majacych na celu
usuniecie stwierdzonych nieprawidiowosci oraz nie zamieszczono zakresu
niewykonanych zalecenn okreslonych w protokotach z poprzednich kontroli,
pomimo takiego obowigzku wynikajacego z art. 62a ust 2 pkt. 9 i ust 3 pkt. 2
Prawo budowlane*s a Urzad nie zakwestionowat ich poprawnosci.

Sekretarz wyjasnita, ze przedmiotowe protokoly zostaly przyjete przez osobe
odbierajaca, poniewaz kontrole okresowe przeprowadzane byly przez osobe
uprawniona, z wieloletnim doswiadczeniem, ktora to zobowigzana byla
do przeprowadzenia kontroli oraz sporzadzenia protokoldw zgodnie
z obowigzujacymi  przepisami prawa. Pracownik odbierajacy  protokot
nie zweryfikowal, czy protokol zawiera wszystkie elementy okreslone

44 Dla budynku Urzedu przez niego administrowanego.
4 Art. 62a dodany przez ustawe z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy Prawo budowlane oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. poz. 471) zmieniajaca ustawe Prawo budowlane z dniem 19 wrze$nia 2020 r.
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w ww. przepisie i nie dokonat sprawdzenia w tym zakresie. Z wyjasnien
uzyskanych od Zleceniobiorcy, ze wzgledu na ,nowos¢” przepisu nie zastosowal
go podczas pisania protokofow gdyz bazowat na posiadanych przez siebie
wzorach, przez co umknetlo mu zawarcie w nich ww. wymagan.
Wyjasnita rowniez, ze w zwigzku z powyzszym do protokotéw sporzgdzonych
w 2021 r. zostaly sporzadzone aneksy, w ktorych zamieszczono brakujace dane.

(akta kontroli str. 256-294, 329-334, 612-700)

W badanym okresie w Urzedzie prowadzona byla ewidencja gminnych obiektow

uzytecznosci publicznej zawierajaca rzetelne i aktualne dane, a zadania zwigzane

z utrzymaniem i uzytkowaniem administrowanych przez Urzad obiektow powierzono

pracownikom Urzedu, jednak zadan tych nie uwzgledniono w ich zakresach

obowigzkéw. W Urzedzie funkcjonowaty procedury i zasady utrzymania obiektow
uzytecznosci publicznej w nalezytym stanie oraz bezpiecznego uzytkowania, w tym
obejmujace zasady weryfikacji stanu obiektow, bezpieczeristwa pozarowego,
udzielania pierwszej pomocy i postepowania w przypadku wystapienia sytuacii
szczegolnych. Dla wiekszosci administrowanych przez Urzad obiektow i urzadzen
zapewniono prawidtowe prowadzenie wymaganych dokumentow eksploatacji (w tym
m.in. ksigzki obiektow, dzienniki konserwaciji) jak rowniez w wiekszosci na biezaco
| terminowo przeprowadzane byly wymagane kontrole okresowe. Ponadto Urzad
dokonat szeregu dziatann zapewniajgcych utrzymanie administrowanych obiektow

w nalezytym stanie, a ustalone w wyniku przeprowadzonych kontroli zalecenia

iwnioski w znacznej czeSci realizowane byly na biezgco, w zaleznosci

od posiadanych srodkow. W Urzedzie nie sprawowano rzetelnego nadzoru

w zakresie wykonywania zadan w celu zapewnienia nalezytego utrzymania

i bezpieczenstwa gminnych obiektow uzytecznosci publicznej, czego wynikiem byly

stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci polegajace na:

— niezapewnieniu prowadzenia ksigzki obiektu budowlanego, sporzadzenia
instrukcji p.poz oraz dopuszczenia do istotnych nieprawidiowosci w zakresie
stanu technicznego oraz wystepowania zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi (dla
jednego z badanych obiektow);

— niezapewnieniu przeprowadzania wszystkich kontroli okresowych (dla dwéch
z pieciu badanych obiektow);

— niewskazania w trzech protokotach z przeprowadzonych kontroli okresowych
termindw wykonania czynno$ci majacych na celu usunigcie stwierdzonych
nieprawidiowosci oraz niezamieszczenia zakresu niewykonanych zalecen
okreslonych protokotach z poprzednich kontroli.

2. Sprawowanie nadzoru nad utrzymaniem oraz
bezpieczenstwem uzytkowania gminnych obiektow
uzytecznosci publicznej, zarzadzanych przez podmioty
niefunkcjonujace w ramach Urzedu

21 W badanym okresie w Urzedzie nie zostaly okreSlone zasady i tryb
przekazywania w zarzad obiektow uzytecznosci publicznej, a istniejace zasady, jak
wyjasnita Sekretarz, wynikajg z obowigzujacych przepisow prawa w tym okreslonych
w ustawie o gospodarce nieruchomosciami.

(akta kontroli str. 762-770, 777-1008)

W badanym okresie w Urzedzie nie opracowano regulaciji (w tym zasad, wytycznych
lub zalecen) w zakresie sprawowania nadzoru nad gminnymi obiektami
uzytecznosci publicznej. Jak wyjasnita Sekretarz, obowigzki m.in. w zakresie
zapewnienia okresowych kontroli realizowane sa przez poszczegdlne Referaty
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w Urzedzie, do ktérych przypisane jest mienie gminne. Nadzér na obiektami
gminnymi w zakresie mienia podlegajacego poszczegoéinym Referatom sprawowany
jest na biezgco. Odpowiedzialnym za sprawowanie nadzoru oraz kontrole jest kazdy
z Referatow, ktoremu powierzono mienie gminne (brak jest wyznaczonej jednej
komorki organizacyjnej w Urzedzie do realizacji zadan w tym zakresie).
(akta kontroli str. 762-770)

Spelnienie wymogéw dotyczacych obiektdéw uzyteczno$ci publicznej zarzadzanych
przez podmioty niefunkcjonujgce w ramach Urzedu, jak wyjasnita Sekretarz,
nalezato do podmiotéw, ktorym udostepniono obiekty na podstawie podpisanych
umow. Ponadto wyjasnita, ze w przypadku budynku Urzedu Miejskiego we
Wiadystawowie Zarzadzeniem nr 251/2017 z dnia 29.12.2017r. Burmistrz powotat
Zespot ds. oceny spefniania w budynku Urzedu wymagan wynikajacych z przepisow
pozarowych do przeprowadzenia przegladu w terminie do 12.01.2018 r .z ktorego
sporzgdzono sprawozdanie. Ponadto podczas okresowych badan stanu
technicznego budynku, instalacji i przewodéw, w tym przegladéw jednorocznych
przeprowadzana byla kontrola stanu niewyodrebnionych lokali udostepnionych
innym podmiotom, ksigzka obiektu budowlanego jest prowadzona jedna dla calego
budynku. Instrukcja bezpieczenstwa pozarowego jest jedna dla calego budynku,
a najemcy/dzierzawcy zostali z nig zaznajomieni. Gmina posiada réwniez informacije
odnosnie 0sdb wyznaczonych przez podmioty do dziatan w zakresie zwalczania
pozarow i ewakuacii.
Sekretarz wyjasnita rowniez, ze w umowach dzierzawy lub uzyczenia zawieranych
w okresie 2018-2021 znajdujg sie zapisy i uprawnienia dajace Gminie swobode
w kontroli obiektéw, oddanych w uzytkowanie, jak réwniez unormowania, co do
przeniesienia roszczen w zakresie niewlasciwego lub nienalezytego wykonywania
umowy na dzierzawce lub biorgcego do uzywania. Natomiast w przypadku oddania
nieruchomosci w trwaly zarzad obowigzujace przepisy prawa (rozdziat 5 ustawy
0 gospodarce nieruchomos$ciami) regulujg uprawnienia trwalego zarzadcy oraz
organu.

(akta kontroli str. 762-770, 776-1008)

W zakresie przyczyny, dlaczego dla umoéw dzierzawy badz uzyczenia obiektow
uzyteczno$ci publicznych przekazywanym podmiotom niefunkcjonujacym w ramach
Urzedu nie wskazywano zadnych obowigzkow w zakresie zapewnienie
bezpieczenstwa w przekazanym obiekcie w tym m.in. obowigzkéw wynikajacych
zprawa budowalnego (w tym przeprowadzania stosownych przegladow
okresowych, prowadzenia ksigzki obiektu budowlanego) oraz przekazywania do
Urzedu wszelkich informaciji o ustalonych na ich podstawie zalecen i wnioskow oraz
stanu ich realizacji, Sekretarz wyjasnita, ze umowy te zawierane byly na zasadzie
porozumienia, na mocy ktérego przedmiot oddawany podmiotom do uzywania -
powinien by¢ uzywany zgodnie z ogolnymi zasadami okreslonymi w Kodeksie
cywilnym. Wskazala jednak, ze wskazane zapisy nie sg wyartykulowania w tresci
uméw w tym nie wskazano wszystkich praw i obowigzkéw podmiotu, ktéremu
oddano nieruchomo$¢ do uzywania, wynikajacych m.in. z prawa budowlanego -
obowigzek ten w ocenie Urzedu byt dorozumiany. Jednoczesnie wskazala, ze tre$¢
niektorych obowigzujacych umow nie byta aktualizowana od wielu lat (np. od 2002
roku) i nie przystaje do aktualnych standardow i obowigzujacych przepisow.
Wyrazita zobowigzanie, ze wszystkie umowy zostang zweryfikowane, a ich tres¢
zmodyfikowana w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci w zakresie
obowigzkow dotyczacych zapewnienie bezpieczenstwa w przekazanym obiekcie
wtym m.in. spelnienia obowigzkow wynikajacych z prawa budowlanego
(przeprowadzania stosownych przegladéw okresowych, prowadzenia ksigzki obiektu
budowlanego itp.).

(akta kontroli str. 448-452, 762-770, 778-1008)
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Dla wybranych do badania pieciu budynkéw* Urzad nie sporzadzit $wiadectw
charakterystyki energetycznej z uwagi na fakt, iz przepisy prawa nie nakiadajg na
Urzad takiego obowigzku (m.in. obiekt wpisany jest do gminnego rejestru zabytkéw,
nie prowadzi sie w nim obstugi interesantow lub stanowi teren rekreacyjny).
W odniesieniu do pozostalych obiektéw uzytecznosci publicznej, jak wyjasnita
Sekretarz, Urzad nie posiada wiedzy na temat sporzadzenia $wiadectw
charakterystyki energetycznej, gdyz jest to obowigzek zarzadcy budynkéw.
Jednoczesnie tut. Urzad nie prowadzi ewidencji $wiadectw charakterystyki
energetycznej dla budynkow oddanych w dzierzawe lub uZzyczenie, jednakze
kazdorazowo, przy planowanym remoncie, przebudowie lub modernizacji budynkow
uzytecznosci publicznej stanowigce] mienie gminy opracowuje w ramach
dokumentacii projektowo-wykonawcze; prognozowang  charakterystyke
energetyczng dla przebudowywanego obiektu.

(akta kontroli str. 256-294, 329-334, 762-770)

2.2 Sekretarz wyjasnita, ze w badanym okresie Urzad nie byt w posiadaniu wiedzy
na temat wynikow kontroli w zakresie utrzymania i zapewnienia bezpieczenstwa
uzytkownikom gminnych obiektow uzytecznosci publicznej przekazanych do
zarzadzania innym podmiotom. Powyzsze wynika z braku informacji w zakresie
decyzji, postanowien i zalecen oraz wnioskéw wydanych przez uprawnione organy.
Urzad nie otrzymywat rowniez w badanym okresie informacji od uprawnionych
organdw w zakresie wynikow kontroli w zakresie utrzymania i zapewnienia
bezpieczenstwa uzytkownikom gminnych obiektéw uzytecznosci publicznej
przekazanych do zarzadzania innym podmiotom.

(akta kontroli str. 762-770)

W zwigzku z nieotrzymywaniem przez Urzad informacji od uprawnionych organow
o wynikach ww. kontroli, jak wyjasnita Sekretarz, nie bylo podstaw do egzekwowania
wykonania decyzji, postanowien, zalecen oraz wnioskow wydanych przez
uprawnione organy w zakresie utrzymania | zapewnienia bezpieczenstwa
uzytkownikom gminnych obiektow uzytecznosci publicznej przekazanych do
zarzadzania innym podmiotom. Wyjasnita rowniez, ze w badanym okresie nie bylo
kontroli przeprowadzonych przez podmioty zewnetrzne w zakresie gminnych
obiektéw uzytecznosci publicznej. Ponadto Referaty Urzedu nie sq w stanie okresli¢
ilosci kontroli przeprowadzonych przez pracownikéw, gdyz nie jest prowadzony
rejestr takich kontroli, a kontrole wykonywane sg w ramach biezacej pracy Urzedu.
(akta kontroli str. 762-770)

2.3 W badanym okresie, jak wyjasnit Sekretarz, monitorowanie spefniania przez
gminne obiekty uzytecznosci publicznej wymogow dotyczacych stanu techniczno-
sanitarnego, przeciwpozarowego, a takze w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa
w sytuacjach kryzysowych oraz bezpieczenstwa i higieny pracy jest realizowane
w ramach biezgcego funkcjonowania Urzedu.

(akta kontroli str. 762-770)

W Urzedzie nie zostal opracowany odrebny plan dostosowania obiektow,
do przepisow zwigzanych ze stanem techniczno-sanitarnym, przeciwpozarowym,
a takze w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa w sytuacjach kryzysowych oraz
bezpieczenstwa | higieny pracy | dostosowania obiektéow dla o0séb
niepetnosprawnych. Sekretarz wyjasnita, ze zadania te wykonywane sg w ramach
biezacej pracy Urzedu i utrzymania tych obiektow ze Srodkéw finansowych
zabezpieczanych corocznie w budzecie Gminy. Ponadto wyjasnita, ze przepisy
prawa nie regulujg koniecznosci tworzenia takiego planu dostosowania w przypadku

4 Wskazanych w ramach proby okreslonej w punkcie 1.2.1 wystapienia.
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obiektow istniejacych, za$ dostosowanie takie przewidziane jest przy pracach
budowlanych zwigzanych z realizacjg nowych obiektow lub przebudowy, rozbudowy
lub remontu obiektéw istniejacych co przy podejmowanych pracach budowlanych
w obiektach gminnych jest przez tutejszy Urzad realizowane i wdrazane.

W zakresie podejmowanych dzialan zapewniajacych utrzymywanie obiektow
wnalezytym stanie, w tym przeprowadzania niezbednych  remontow
lub modernizacji, a takze doposazania obiektow w niezbedne sprzety lub urzadzenia
oraz usuwanie barier architektonicznych w celu dostosowania obiektow
budowlanych do mozliwosci korzystania przez osoby niepetnosprawne
(w tym podania kwot planowanych i wydatkowanych na ten cel $rodkow
finansowych w poszczegdinych latach objetych kontrola, wraz z informacjq z jakich
zrodet one pochodzity) Sekretarz wyjasnita, ze dotychczasowe dziatania Burmistrza
w celu zapewnienia dostosowania budynkéw do obowigzujacych wymogow, byly
podejmowane wytacznie w ramach biezacych prac poszczegolnych referatow,
zespotow lub oséb zatrudnionych w Urzedzie. Jak stwierdzita, obecnie widzi,
ze takie dziatanie jest niewystarczajace. W pierwszym kwartale 2022 r. planowane
jest przediozenie Burmistrzowi koncepcji funkcjonowania nadzoru nad obiektami
uzytecznosci publicznej w Gminie Wiadystawowo i planowana jest aktualizacja
Regulaminu  Organizacyjnego Urzedu Miejskiego z celu uwzglednienia
odpowiednich czynnosci w poszczegolnych komorkach, a takze zaktualizowanie
zakresow czynnosci pracownikow.

(akta kontroli str. 329-334, 448-452, 762-770)

24 W badanym okresie w Urzedzie nie prowadzono ewidencji zgloszen
dotyczacych nieodpowiedniego stanu obiektow uzytecznosci publicznej, gdyz jak
wyjasnita Sekretarz, obowigzujace przepisy prawa nie przewidujg koniecznosci
tworzenia tego typu rejestréw. Ponadto w Urzedzie nie jest prowadzony rejestr
skarg, pism lub innych informacji w zakresie zgtaszanych prosb o interwencje
w gminnych obiektach uzytecznosci publicznej. Pisma w ww. zakresie, po dekretacii
Burmistrza trafiajg do odpowiedniego Referatu i sg realizowane na biezaco
w ramach pracy Urzedu.

Dla budynku Urzedu Miejskiego w latach 2018 — 2021 przyjeto dwa zgloszenia
dotyczace uszkodzenia samochodu osobowego oraz pismo dzierzawcy Przychodnia
w Ratuszu ,Remedia” z prosbg o pomoc w dofinansowaniu naprawy schodéw
i tarasu.

(akta kontroli str. 762-770, 771-775)

Sekretarz  wyjasnita, ze w przypadku powzigcia informacji w zakresie
nieprawidlowosci dotyczacych budowy oraz uzytkowania gminnych obiektow
uzytecznosci  publicznej odpowiedzialny Referat informuje o  takich
nieprawidtowo$ciach organy nadzoru budowlanego i organy do tego ustawowo
upowaznione, a dodatkowo we wlasnym zakresie przeprowadza kontrole gminnych
obiektow uzyteczno$ci publiczne;.

(akta kontroli str. 762-770)

25. Urzad nie prowadzit dziatan informacyjno-edukacyjnych skierowanych
do uzytkownikow gminnych obiektow uzytecznosci publicznej Na zadane pytanie
dotyczace przyczyn ich nie prowadzenia, nie udzielono odpowiedzi.

(akta kontroli str. 762-770)

2.6. W zakresie probleméw zwigzanych z prowadzeniem nadzoru nad gminnymi
obiektami uzytecznosci publicznej w tym zarzadzanymi przez podmioty
niefunkcjonujace w ramach Urzedu, Burmistrz wyjasnit, ze wynikaty one z biezgcych
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Stwierdzona
nieprawidlowo$¢

prac Urzedu, obfozenia pracg osob bezposrednio zaangazowanych w sprawy
zwigzane 2z udostepnianiem nieruchomosci gminnych oraz sezonowosci
udostepnienia nieruchomosci gminnych.

(akta kontroli str. 762-770)

W dziatainoéci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujacg nieprawidtowos¢:

Nadzor nad utrzymaniem oraz bezpieczenstwem uzytkowania gminnych obiektow
uzytecznosci publicznej, zarzadzanych przez podmioty niefunkcjonujace w ramach
Urzedu, w badanym okresie, prowadzony byl nierzetelnie i polegal jedynie na
nieujetych w procedury obowigzujace w Urzedzie dzialaniach biezacych
oraz przeprowadzaniu kontroli, ktére nie byly w zaden sposob dokumentowane.
Ponadto w Urzedzie nie funkcjonowaly procedury okreslajace sposob prowadzenia
nadzoru nad przekazanymi do uzytkowania i administrowania obiektami
uzytecznodci  publicznej, nie  pozyskiwano  dokumentow i informacji
o przeprowadzonych  kontrolach w  zakresie utrzymania i zapewnienia
bezpieczenstwa  przekazanych  obiektbw w tym nie  monitorowano
I nie egzekwowano wykonania decyzji, postanowien i zalecen w ich wyniku
sformutowanych. Ponadto w zakresach czynnosci pracownikow odpowiedzialnych
za nadzor nie wskazano zadan zwigzanych z jego prowadzeniem.

Powyzsze miatlo wplyw na nieprawidiowosci, ktére zostaly stwierdzone przez
instytucje zewnetrzne podczas kontroli zleconych przez NIK w przekazanych
do uzytkowania budynkach.

Spetnienie wymogow dotyczacych obiektow, jak wyjasnita Sekretarz, na podstawie
podpisanych uméw nalezalo do podmiotéw, ktorym je udostepniono. Sekretarz
wyjasnita ponadto, ze Urzad nie peinit nadzoru nad obiektami bedacymi jego
wiasnoscig, a przekazanymi do uzytkowania i administrowania podmiotom
nie funkcjonujacym w jego ramach z uwagi na fakt, ze nie wytypowano konkretnych
pracownikow Urzedu odpowiedzialnych za nadzor w tym zakresie. Urzad znajduje
sie w trudnej sytuacji kadrowej. W Swietle wcigz przybywajacych nowych
obowigzkéw uzytkowane obiekty zostaly wybudowane przed wejsciem w zycie
obowigzujacych obecnie przepisow, w czgsci w czynie spolecznym oraz brak
kompetenciji pracownikéw Urzedu do sprawowania nadzoru w branzy konstrukcyjno-
budowlanej (m.in. z uwagi na brak uprawnien budowlanych do petnienia
samodzielnych  funkcji technicznych w branzy konstrukcyjno-budowlanej).
Z uwagi na ustalenia kontroli NIK, Urzad ma zamiar wprowadzi¢ rozwigzania
pozwalajace na zapewnieniu nadzoru nad wszystkimi obiektami uzytecznosci
publicznej.

(akta kontroli str. 189, 256-294, 339-434, 762-770)

W ocenie NIK, obowigzkiem o0sob uczestniczacych w zarzadzaniu mieniem
komunalnym, w szczegdlnosci Urzedu, jako wlasciciela obiektow, jest zachowanie
szczegoblnej starannoSci przy wykonywaniu zarzadu, zgodnie z przeznaczeniem
tego mienia i jego ochrona, ktora wynika z art. 50 ustawy o samorzadzie gminnym#7.
Ponadto na podstawie art. 61 ust. 1 Prawa budowlanego, wiasciciele lub zarzadcy
obiektu budowlanego, zobowigzani sg do utrzymywania i uzytkowania go zgodnie
z zasadami, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2, t. w sposéb zgodny z jego
przeznaczeniem | wymaganiami ochrony $rodowiska oraz utrzymywania
w nalezytym stanie technicznym i estetycznym (nie dopuszczajac do nadmiernego
pogorszenia jego wiasciwosci uzytkowych i sprawnosci  technicznej),

47 \Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym, Dz.U. z 2021 r. poz. 1372 ze zm., dalej: ,ustawa o
samorzadzie gminnym'".
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w szczegblnoéci w zakresie zwiazanym z wymaganiami, o ktorych mowa
w art. 5 ust. 1 pkt 1-7 ww. ustawy.

W badanym okresie Burmistrz nie pelfnit nalezytego nadzoru nad sposobem
wykonywania obowigzkow przez zarzadcow oraz stanem bezpieczenstwa gminnych
obiektéw uzytecznosci publicznej. W Urzedzie nie funkcjonowaly procedury
okre$lajace sposob prowadzenia nadzoru nad przekazanymi do uzytkowania
i administrowania obiektami uzyteczno$ci publicznej, a nadzér polegat jedynie na
dorozumianym (nie wynikajacym z podpisanych umoéw) przekazaniu tych
obowigzkow zarzadcom. W wyniku braku obowigzywania odpowiednich
mechanizméw w tym zakresie Urzad m.in. nie pozyskiwat dokumentow i informacii
o przeprowadzonych  kontrolach w  zakresie utrzymania i zapewnienia
bezpieczenstwa przekazanych obiektéw, w tym nie monitorowat i nie egzekwowat
wykonania decyzji, postanowien izalecen w ich wyniku sformutowanych. Efektem
nierzetelnie sprawowanego nadzoru nad obiektami uzytecznosci publicznej byt brak
posiadania peinej i rzetelnej wiedzy na temat ich utrzymania w nalezytym stanie
i zapewnieniu bezpieczenstwa uzytkownikom tych obiektow.

IV. Uwagi i wnioski

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, Najwyzsza Izba Kontroli,
na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, przedstawia nastepujace wnioski:

1. podjecie dziatan w celu:
a) sporzadzenia ksigzek obiektow budowlanych oraz instrukcji p.poz dla
wszystkich tego wymagajacych obiektéw uzytecznosci publicznej;

b) zapewnienia przeprowadzania wszystkich wymaganych kontroli okresowych
dla obiektéw uzyteczno$ci publicznej oraz dokonywanie analizy i nadzoru
nad wykonaniem zalecen w ich wyniku sformufowanych;

c) zapewnienia wskazywania w protokotach z kontroli okresowych,
przeprowadzanych na podstawie ustawy Prawo budowlane, wszystkich
informacji wymaganych ww. przepisem;

d) pelnienia rzetelnego nadzoru nad utrzymaniem oraz bezpieczenstwem
uzytkowania gminnych obiektéw uzytecznosci publicznej w tym ustaleniu
zasad jego prowadzenia.

Najwyzsza |zba Kontroli nie formutuje uwag.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoéch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezen do wystapienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Gdansku. Prawo zgtaszania zastrzezen, zgodnie
zart. 61b ust. 2 ustawy o NIK, nie przystuguje do wystapienia pokontrolnego
zmienionego zgodnie z trescig uchwaly w sprawie zastrzezen.
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Obowiazek
poinformowania

NIK o sposobie
wykonania wnioskow

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK nalezy poinformowa¢ Najwyzsza Izbe Kontroli,
w terminie 21 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie wykonania
wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych dziataniach lub przyczynach niepodjecia
tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezenn do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontroinego.

Gdask, dnia 3 | grudnia 2021 .

Kontroler
Teresa Sawicka
Wicedyrektor Delegatury NIK

w Gdarisku B KTOR DELEGAT
AMMZSZE) 1ZBY KONTR
Jounddio_ Q@m /
T e, INOGE SriaEotight

podpis
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